Valosagtapasztalat és hitkultura
a joléti-fogyasztoi tarsadalomban
és a hajdanvolt tanyavilagban
Az alapitvanyi munka kialakulasa, szellemi-lelki hattere

Sagi Lajos plébanos ismertetdje és személyes beszamoloja

Helyzetértékelésiink ossztarsadalmi zavara

,Magyarok vagyunk! — Tartsunk szét!” — viccelddiink 6nmagunkkal. Tarsadalmi éle-
tiinket és emberi kapcsolatainkat valoban a kdlcsonds meg nem értések terhelik. K6zos
gondolkodasrdl, értékrendrdl, az élet kozos feleldsségérdl és a jovoért hozott kozos al-
dozatvallalasrdl mar nem beszélhetiink. Mikozben figyelemre méltéan sok jo szandék-
kal, értékes gondolattal, komoly erdfeszitéssel talalkozunk. A sok jészandekt kezdemé-
nyezésnek azonban nincs atiito ereje. Helyzetiink alakulasaért rendre csak a tarsadalmi-
politikai koriilményeket okoljuk, €s partosan egymast hibaztatjuk.

Pedig az igazi karokat mi okoztuk-okozzuk sajat magunknak, az egzisztencidlis, erkdl-
csi, szocialis, kulturalis, tarsadalmi-politikai, stb. valsaghelyzetek ¢€s ellentétek elhallga-
tasaval. Nem tudjuk folmérni, hogy ez az 6ssznépi haritas eddig is milyen sulyos kovet-
kezmeényekkel jart: az orszag népe elvesztette arcat, lelki tartasat. Jovonk ezért csak ak-
kor lesz, ha képessé valunk a valsaghelyzetekkel ¢€s a kiilonbozo ellentétekkel a szemé-
lyes feleldsség meéltosagaval szembenézni, miltunk tisztazatlansagait pedig felvallalni.
Az egylittmiikddést is csak a valsaghelyzetek k6zos feleldsséggel torténd atgondolasa-
val és tapasztalataink feldolgozasaval tanulhatjuk Gjra. A legalapvetobb emberi érték
ezért a problémakat tisztan 14t6 és méltosaggal kezelni tudo személyi érettség.

A személyi érettség és tarsadalmi felelosség, mint lelkiségi feladat

A hiteles valdsagtapasztalattal, tarsadalomismerettel és feleldsséggel rendelkezd szemé-
lyi érettseget Pesterzsébet-Pacsirtatelepen, majd Pestujhelyen, 1982-88 kozott, egy laza
szerkezetll katolikus barati korben a legfontosabb lelkiségi igényként €s feladatként fo-
galmaztuk meg. Annak tudataban, hogy a személyi érettség méltosdga €s emberi tartasa
az igazsagtalan tarsadalmi koriilmények k6zott is hatékony marad. De nyilvanvalova te-
szi a joléti-fogyasztdi szemlélet csapdait is, amelyek az erkolcsi értékrendet kitiresitik,
az emberi kapcsolatok szovetrendszerét pedig folemésztik.

E munka sorén tisztelettel és elditélet nélkiil igyekeztiink szamot vetni minden szemé-
lyes €s tarsadalmi-szocidlis probléméval. Mécsy atya mddszertana szerint rendszeresen
éltiink a szent-ignaci lelkigyakorlat lehetdségével. A lelkigyakorlatok a maguk egyszert,
természetes koriilményeivel, kiegyensulyozott €letritmusukkal, 8szinte problémafelvete-
siikkel a személyes valsaghelyzetek feldolgozasaban valoban életerdsnek bizonyultak.
Dr. Barlai Robert kozremiikodeésével kriziskezeld €s egytittmiikodeést segitd tréningeket
1s szerveztiink, a személyes sors kérdéseit és a tarsadalmi dsszefiiggéseket pedig Karl
szellemi-lelki hatterét a bibliai-iidvtorténeti hit biztositotta, amelyben a jov6ét hordozo
Isten-tapasztalat mindig a kilatastalan helyzetek személyes és tarsadalmi valsagaiban
tisztult le, ami a szocidlis igazsdgossag érvényesiilését is lehetdve tette. E tapasztalatok
sokak hitének €s hivatasanak elmélyiilését segitette.



Az egyhdzzal valo kapcsolat fontos volt. Az egyhaz emberrel és tarsadalommal szembe-
ni feleldsségvallalasanak szellemi-lelki tapasztalatai ugyanis, minden jelenlegi elbi-
zonytalanodas ellenére ezredévekkel mérhetdk. Legfontosabb lelkiségi megtjulasai va-
laszt adtak az adott kor kilatastalan emberi-tarsadalmi helyzeteire. Az egzisztencialis,
erkolcsi, szocidlis, gazdasagi, politikai, stb. valsagokat és ellentéteket a személyes hit
felel0sségévé, és az jjasziiletés életerds eseményéveé tudtak tenni. Szent Benedek,
Szent Ferenc, Arpad-hazi Szent Erzsébet, Teréz anya, stb. A torténelem tantisaga szerint
az 6 husvéti-iidvtorténeti hitiik a leghatékonyabb embert és tarsadalmat formalo er6. A
valsaghelyzeteket ezért nekiink is az 6 dszinteségiikkel €s felelossegiikkel kell vallal-
nunk. Akkor a halél €s a foltimadas tapasztalata a mi személyes €s kozosségi-tarsadalmi
¢letiinkben 1s valdsagos lesz, ¢let jjateremtd erdve valik.

A szamvetés és a felelosségvallalas ossztarsadalmi haritasa

Az egzisztencidlis, erkolcsi, szocialis, gazdasagi, tdrsadalmi-politikai, stb. valsaghelyze-
teket ¢és ellentéteket a személyi érettség meltosagaval és feleldsségevel felvallalo lelki-
ség igénye mindig kezelhetetlen nehézségekbe €s példatlan ellenéllasba titkozott. A koz-
vélemény-kdzhangulat ugyanis még az €let természetes valsaghelyzeteit (a sziilés-sziile-
tés vajudasat, a munka terhét €s a halal krizisét) is haritotta és haritja. Az elmult évtize-
dek tarsadalmi problémait (a mult tragédiait, a nyilvanval6 tarsadalmi hazugsagokat, az
orszag erkolcsi-szellemi-lelki tonkretételét és végveszElyét, az iparosodas €s urbaniza-
ci6 kiszamithatatlan szocialis-6koldgiai kovetkezményeit) érdemben még a személyes
kapcsolatok szintjén sem lehetett megbeszélni. A szdmvetésre képes, a kriziseket felval-
lalo, teherbird képességgel rendelkezd ember igénye, mint lelkiségi elvaras, csak meg-
magyardzhatatlan zavart keltett a tirsadalomban, de még a keresztény kozdsségekben is.

A legsulyosabb személyes ¢€s tarsadalmi kérdéseket az egyhaz lelkipasztori gyakorlata
sem tudta folvetni és kezelni. Nem latta fontosnak azt, hogy a valsdghelyzetek emberi
tizenetét komolyan vegye, és azt lelkiségi feladataként értelmezze. A személyes sorsok
alakuldsaban ¢€s a tdrsadalmi €letben ezért az €let természetes krizisei, ,,halal-élményei”
nem valhattak a foltdmadas személyi érettséget €s népet teremtd forduldpontjava.

A mult legsulyosabb 6roksége a valsaghelyzetek-ellentétek feldolgozatlansaga. Emiatt
bizonytalanodtak el az emberek, €s maradt el a tdrsadalom belsé Ontisztulasa. Az érté-
kek kitiresedtek, a természetes €s megtartd kozosségek: a falukozosség, az egyhazkoz-
ség, a nemzettudat, stb. erejiiket vesztették. A feldolgozatlan személyes és tarsadalmi
problémak teljes sullyal az egyénre €s a csalddra nehezedtek. Ez elviselhetetlen terhet
rakott az egyénre, €s csaladot is tehetetlenségre karhoztatta.

A természetes kozosségek hianyat a mozgalmak, a klubok, a vallasos életben pedig — 1¢-
nyegében kiilfoldi mintara — a kisk6zosségek probaltak meg betdlteni. Lelkiségként a
kisk6zosség bensOséges tapasztalatat, a valsaghelyzetek nyomaszt6 terhe alol folszaba-
ditdé oromelményét kezdték értelmezni. A problémak feleldssége aldl is folmentd, a sze-
mélyi érettséget pedig figyelmen kiviil hagyo tapasztalat végiil lelkiségi mozgalmakat
teremtett. E mozgalmak vezetOivel és tagjaival a személyes €s tarsadalmi problémakrol
mar nem lehetett parbeszédet kezdeni. Sajnos ez a kisk6zosségi forma ¢€s lelkiség ha-
zankban csaknem kizéarolagos lelkipasztori mdodszerré valt.



Jarhato utakat keresve

A budapesti lelkipasztori munka lehetdségei kozott leginkabb figyelemre méltd a meg-
tort emberekkel valo foglalkozas volt, akik a kisk6zosségekben sem talaltak meg a he-
lyiiket. A feldolgozatlan mult, a fogyasztoi-joléti kompromisszumok és a problémak
folytonos haritdsa ugyanis emberek sokasagat taszitotta bizonytalan szorongasba. Ezért
nagy igény volt a személyes beszélgetésekre. A lelkileg megroppant emberek tisztelete
¢s a veliik val6 foglalkozas emberi vildgunk hiteles mélységeit tarta fol. Személyes tra-
gédidik az emberi lélek belsd természetérdl és a tarsadalmi-kozdsségi €let belso ellent-
mondasairol paratlanul hiteles keresztmetszetet adtak.

Az emberek valosagos valsaghelyzeteinek személyes és kozosségi hatterét, lelki-lelkisé-
gi lizenetét nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Amikor azonban ezt a gondolatot lelki-
pasztori igényként is megfogalmaztuk, csak zavart keltett. Az egyhazkozségek vezetd
iranyzataiban ¢€s kisk6zosségeiben mindsitett értetlenséget €s ellenallast valtott ki.

A fiatalokkal val6 foglalkozas szintén j6 lelhetdségnek tiint. A fiatalok az igazi emberi
problémakat még dszintén folvetették. A valsagokban megtdrt emberi sors mélységeire
¢s kegyelmi titkaira is ra tudtak csoddlkozni. Az ifjasagi hittanok Oszinte beszélgetései-
ben a hit a személyes sors valsagaiban érlel6dd, katarzisaiban tisztul6 tapasztalataként
kezdett feltarulkozni. A bibliai: 4brahami-jézusi hit személyes €s tarsadalmi krizishely-
zeteinek-fordulopontjainak atgondolasa ezért egyediilalldan hatékonynak bizonyult.

A fiatalokkal val6 hatékony foglalkozashoz azonban hianyzott az emberi, a személyes,
kozosségi €s tarsadalmi hatteér €16 hitkulturaja. Vagyis az a befogad6 egyhazkozség, ahol
a nehézségekkel a felndttek is készek szembesiilni, és azokat csondes méltosaggal imad-
saguk alapjava tudjék tenni. Képesek arra is, hogy a személy sziikségszerii elbizonytala-
nodasat ne hitetlenségnek érezzék, hanem sorsukkal és a Gondviseléssel szembeni biza-
lom tanulasanak kivételes lehetdségeként értelmezzek.

A budapesti munka soran végiil az az elhatarozas tisztult le, hogy a hajdanvolt szegény-
paraszti-tanyai nép lelki 6rokségével kell foglalkoznunk. Az 6 gondolkodéasuk és ember-
ségiik lelkiségként is értelmezhetd hiteles tanulsagai ugyanis mindenki szdmara fonto-
sak. E gondolat jegyében 1988-ban Zsanara, majd 1992-ben a jobb kdrnyezeti adottsa-
gok miatt Kiskunmajsa-Kigyospusztara koltoztiink.

A személyes és tarsadalmi felelosség
a kiskunsagi tanyavilag szegényparaszti népének valosagtapasztalataban

A tanyavilagbol szemlélve mar a legels6 rendszervalto évek nyilvanvalova tették, hogy
orszagunk népe a kadari jolét maganak valé gondolkodédsaval dnmagat is képes lesz
megbuktatni. A sulyos kovetkezmények kiszamithatoak voltak. Szerves és €16 kozossé-
get-népet €s élhetd jovot csak az erkdlesi-szellemi-lelki ,,k6zj60” tudatos felvallalasa
hozhat Iétre €s tarthat fenn.

A ,k0zj0” ezen jelentOségét és erkdlesi-szellemi-lelki fontossagat mindenkinek meg kell
ismernie, és az egyszerli embernek is meg kell értenie. A Hit és Kultira Alapitvanyt
1991-ben azzal az igénnyel hoztuk 1étre, hogy gazdasagi, szocialis, kulturalis €s erkol-
csi-szellemi-lelki értékeink kozos feleldsséggel torténd dtgondolasanak és tevékeny mi-
velésének a teréve valjon. Kiilonos figyelmet akartunk-akarunk forditani a hajdanvolt



kiskunsagi tanyaviladg tdrsadalombol is kirekesztett szegényparaszti népének valosagta-
pasztalatara és hitkultirajara, érté¢keiknek-emberségiiknek emléket allitva. E szegénypa-
raszti nép ugyanis jobbara mar csak az emlékezetben él. Valosagtapasztalatdnak és hit-
kultardjanak azonban az €16 emlékezeten €s a koztiink €16 iddsek egyediilallo helytalla-
san keresztiil is van ereje.

E nép kialakulasatol kezdve az életben maradas hataran élt, az élet alapkérdéseit ezért
mindig sajat sorsanak kifeszitett tapasztalatai szerint stilyozta. Ertékeiket ez teszi érthe-
tove, blineiket pedig megbocsathatova. A magyar miiveltség €s népi kultara teljes ke-
resztmetszetét €s valtozékony gazdagsagat az életben maradas kemény kiizdelmeiben
nem tudtak felmutatni. Szegénységiiket és egyszertségiiket ezért sokan lekicsinyelték.
Pedig figyelemre mélto lelki tartassal, feleldsségérzettel és egyediilalloan hatékony val-
sagkezeld miiveltséggel rendelkeztek. Lelkiiletiik (,,lelkisegiik’) 1ényeglato, eredeti és
egyszerl volt. E nép emberségének az alapjat a természet kemény, de egyértelmi rend-
jének feltétlen tisztelete és a kilatastalan helyzetekkel vald szamvetés batorsaga terem-
tette meg. Ez adta meg emberi arcat €s személyes méltdsagat.

A hajdanvolt szegényparaszti-tanyai nép gondolkoddsa nem személykézpontu (én-koz-
ponta) volt, hanem eredendden ,,valosagkdzpontt”. De személy-feleldsségii! Nekik az
¢let leglényegesebb valsaghelyzeteit (a sziiletés vajudasat, a munka terhét, a halal krizi-
sét) személyes sorsuk ¢és kozosségi 1étiik legtermészetesebb alaptapasztalataként kellett
elfogadniuk, rdhangolodva ezzel a természet rendjére-ritmusara: ,,a 1étezés kemény, de
megtarto igazsagara”. A kényszerhelyzetek nem ejthették dket kétségbe, nem taszithat-
tak depresszioba. Viszont kijozanito valdsagtapasztalatot adott nekik. Humoruk alapjava
is ez a kij6zanitd valosagtapasztalat valt. Még tiszteletet is csak az kaphatott koriikben,
aki az ¢€let kihivasaiban-kriziseiben megallta a helyét, taljutott, ,,atesett” 6nmaga szeme-
lyes félelmein és korlatain. Emberi arcukat €s személyes méltésagukat a 1étezés torveé-
nyével szembeni engedelmesség ¢és felel0sségérzet teremtette meg. Ez adott nekik Isten-
tapasztalatot, ez tette 6ket néppé.

A varosi tarsadalom kultarfolényét-folényeskedését mindig értetleniil szemlélték. Annak
természetes alapjait hidnyoltak, ezért felszinesnek lattak. Valésagkdzponta életszemléle-
tiik és lelkiségiik a Biblia htusvéti-tidvtorténeti hitének értékrendje €s tarsadalomkritikdja
(véroskritikaja) alapjan azonban érthetdvé valik. E nép valosagtapasztalatanak foltarasa
¢s miiveltségének munkalasa segitheti a husvéti-tidvtorténeti hit megértését s népet te-
remtd-formalo erejének lelkipasztori tjragondolésat.

Vilsaghelyzetekben tisztuld, valosagkozponti gondolkodasuk, személyi érettségiik,
,lelkiségiik” tapasztalataira €s lizenetére az egész magyar tarsadalomnak sziiksége van.
Egyediilallo értékeiket ezért fel kell tarni, és az orszag kozos feleldsségének az asztalara
letenni.



